Noesis Felsefe Atölyesi Mantık Bilimi Çalışması

Başlangıç Tarihi: Ocak 2010

Yer: Rönesans Sanat Evi

Süre: Yaklaşık bir yıl

İncelenen birincil kitaplar:
Mantık Bilimi (Büyük), Hegel
Mantık Bilimi (Ansiklopedi I), Hegel
Arı Usun Eleştirisi, Kant
Tinin Görüngübilimi, Hegel 

Törebilim/Etika, Spinoza

Tüze Felsefesi, Hegel
Tarih Felsefesi, Hegel
Mantık Bilimi ve Tinin Görüngübilimi arasındaki ilişki
Hegel Tinin Görüngübilimi’nin sonunda “saltık bilgi”ye ulaştığını ileri sürer ve buna “Tinin son şekli” der ki, “tam ve gerçek içeriğe kendi şeklini/Gestalt verir.” 
Bilinçten Usa geçiş yer almış, Bilinç alanına özgü karşıtlık ve sonluluk yenilmiştir. Bilinç genel olarak Nesnesi (Varlık) ile türdeş bir töz değildir (res extensa karşısında res cogitans).  Bilinç bilgi değildir. “Saltık bilgi” anlatımı Usun kendi kendisini nesne almasını, Kavram ve Varlık arasındaki karşıtlığın yenilmesini, çünkü ikinci terimin, Varlığın da özsel olarak kavramsal yapıda olduğunu anlatır.  Us nesnesinde kendisi ile karşı karşıyadır. ‘Saltık’ anlatımı sınırlanmayan, koşullu olmayan, başkası ile ilişkisiz olanı anlatır. Us gerçekte nesnesinde kendi ile ilişkide olduğu için sınır olmayan bir sınır ile sınırlı, koşul olmayan bir koşul ile koşulludur. Koşulsuzdur ve sınırsız, ya da Sonsuzdur. Bu bağlamda, onu görelileştirecek yabancı bir öğe yoktur. Saltıktır. “Kendinde-Şey”i Usun bilmek istediği ama bilemediği nesnesi olarak alırsak, bu kavramının bilinemez olması bir yana, kendisi Arı Us (Mantıksal Us) Dizgesine ait belirli bir Kavramdan, herhangi bir Kavramdan başka birşey değildir. Hegel Tinin Görüngübilimi ile Kant felsefesinin Varlık (Kendinde-Şey) ve Kavram arasına getirdiği uçurumun bir uçurum olmadığını tanıtladığını düşünür.

Tinin Görüngübilimi ‘Bilimin Kavramını’ üretir. Çalışmadan incelenen Bilinç Biçimleri  (ya da Hegel’in seçtiği sözcükle, Gestalt) “yanlış” biçimlerdir (bkz. TGb, Önsöz) ve Bilincin ya da Tinin açınımının yalnızca üzerlerinde diretilmemesi gereken sonlu, geçici evreleridir. Bilincin Kavram ve Varlığın birliğini kavrama noktasına gelişi bu biçimlerin ardışık olarak ortadan kalkmaları yoluyla geçilen bir dizinin vargısıdır. Tin sonlu hiçbir Biçiminde (duyu-pekinliği, algı, efendi-köle bilinci, mutsuz bilinç, doğanın gözlemi, sanat dini, boşinanç ve Aydınlanma, törellik, ahlaksal bilinç vb.) o biçimin tam açınımını kazanmanın ötesinde kalamaz. 

Hegel daha sonra Tinin Görüngübilimi’nin Ansiklopedik Bilgi Dizgesine bir hazırlık olarak alınması düşüncesinden vaz geçti ve doğal bilinci kurgul bilgiye hazırlamak için Felsefi Bilimler Ansiklopedi’sine giriş olarak ‘Düşüncenin Nesnelliğe Karşı Tutumları’nı kullandı.

HEGEL — MANTIK BİLİMİ (B)
RÖNESANS SANATEVİ / 2010 ŞUBAT
Çözümlemeler 0001
AZİZ YARDIMLI 

  

Birinci Yayıma Önsöz 

Paragraf 001.1. Almanya’da son yirmi beş yılda [1790-1815] felsefi düşüncenin uğradığı dönüşümün Mantığın yapısı üzerinde çok az etkili oldu. 

  
002.1. Bu dönemden önce Metafizik olarak bilinen şey Bilimler arasından kaldırıldı (Kant’ın Aşkınsal Felsefesi tarafından). 
002.2. Bir ulusun kendi arı (kuramsal) özü üzerine düşünmemesi özbilincini kazanmamış olduğunu gösterir (onu yitirmiş olduğunu değil).
003.1. Kant felsefesinin dışrak öğretisi: Anlak deneyimin ötesine geçerse yalnızca yanılsamalar üretir. 
003.2. Kant felsefesi kurgul düşüncenin yadsınması için gerekçe olarak kullanıldı. 
003.3. Bilgi için deneyim nasıl önemli görüldüyse ise, yaşamda kuramsal eğitim önemsiz ama kılgısal eğitim birincil sayıldı (daha yakın dönemdeki pragmatizm, araçsalcılık, yararcılık vb.).
003.4. Felsefe sıradan anlağın eline oynadı.
003.5. (“Kara Çiçekler”) 

“— Öyle ki, bu karanlığın dağılma​sından ve kendi içine dön​müş tinin kendi ile renksiz uğ​raşından sonra, varoluş çiçek​​lerin parlak dünyasına dönüşmüş göründü — ki, bilindiği gibi, aralarında hiçbir siyah çiçek yoktur” :: “So daß, nach Vertreibung dieser Finsternisse, der farblosen Beschäftigung des in sich gekehrten Geistes mit sich selbst, das Dasein in die heitere Welt der Blumen verwandelt zu sein schien, unter denen es bekanntlich keine schwarze gibt.”
[İlgili terimler: Kant, Aydınlanma — çiçeklerin parlak dünyası! Metafizik ile anlaşılan şey sözel olarak, ya da giderek kavramsal olarak Fizik-ötesi değil, ama boşinanç ve dinsel dogmalardır. Bilginin simgesi olarak ‘aydınlık’ ile, ya da, daha iyisi, ‘Aydınlanma’ ile karşıtlık içinde, boşinanç ‘karanlık’ ile temsil edilir. — Dogmadan korkan Aydınlanma kendisi bir başka dogmaya düşer, ve düşmek zorundadır. Dogmayı ancak kendisi, ancak bir başka dogma çürütebilir; dogma tanıtlamaya dayanmadığı için onun etkisine, ussal çürütmeye bağışıktır. Metafizikten korkan Aydınlanma deneyime sarılır — duyusal deneyime. Ama deneyim tanıtlama değil, yalnızca tümevarımdan türetilen başka dogmalar üretir. Aydınlanma ya da modern Pozitivizm bütün bir dinsel boşinancın üzerine bilimin bütün bir pozitif içeriği ile saldırmanın niçin etkili olamadığını, niçin giderek bilimsel kafaların kendilerinde bile (ironik olarak, aralarında Einstein gibi pozitivist bir fizikçi de olmak üzere) dinsel inancın, en azından bir Tanrı inancının yerinden edilemediğini anlayamaz. Aydınlanmanın duyusal-deneyime başvurusu daha sonra Pozitivizm ve Bilim Felsefeciliği olarak bir kez daha üstlenildi.
Hegel’in ansiklopedik dizgesinde Fiziğin ötesi Tindir. Fiziğin ve Tinin ötesi Logos. Ya da Platonik İdea. — Klasik Felsefe Doğanın ve Tinin sonlu alanlarını Görüngü olarak tanıtlar, ve Görüngünün gerçeği var olmak değil ama oluşta olmaktır ve oluşta olan Varlığı olduğu gibi Yokluğu da kapsar. Varlık belirli-Varlık değildir — şu ya da bu fiziksel nesne, şu ya da bu tinsel nesne. Bunlar ortaya çıkarlar, ve salt ortaya çıktıkları, doğdukları için, varlıklarını kendilerinde değil ama başkasında buldukları için, sonludurlar, ortadan yiterler. Sonlunun gerçeği ortadan kalkmak, negatif varlık olmaktır (Hegel  Büyük Mantık’ta “Sonlu idealdir önermesi İdealizmi oluşturur. Felsefenin İdea​lizmi yal​nız​ca Sonluyu gerçekten var olan birşey olarak tanımamaktan oluşur.” Burada “ideal” sözcüğünün kıpıyı, olumsuz Varlığı, ortadan kaldırılmış olanı anlattığını anımsamalıyız.)
‘Metafizik’ — Doğa-Ötesi ya da Doğa-Üstü — teriminin Avrupa’da kazandığı tarihsel anlam boşinanç ile, Katolik Kilisenin dinsel dogmaları ile kirletilmiş bir kuramcılık türüdür. — Doğal-duyusal bilinç kavramsal düşüncenin, metafiziğin karanlık gecesine çekildiği zaman, tüm parlaklığı ve aydınlığı ve renkleri içindeki Görüngü Dünyasının elinden alındığı sanısı ve korkusu içine düşebilir. Orada herhangi bir çiçek yoktur. Ve gene de görüngü dünyası yerinde kalır, yitmemiştir, bitimsiz akışı içindedir. Ve görüngü dünyasında güzel çiçeklerin yanısıra Siyah Çiçeklerden de siyah daha başka şeyler, çok daha karanlık nesneler de vardır.  —Metafiziği ortadan kaldırma savındaki Arı Usun Eleştirisi’nin kendisi bir fizik değil, bir metafiziktir — ve Usu eleştirenin kendini Usun üzerinde gören kişisel bir bakış açısı olduğu düzeye dek, Eleştirinin kendisi dogma karakterini kazanır.]
004.1. Mantık için işler Metafizik için olduğu denli kötü gitmedi.
Mantığın sınırlı da olsa pragmatizmin denetiminden sıyrılmasına karşın, bu bilim de daha yakın dönemlerde pozitivizm ya da bilim felsefesinde salt biçimsel mantık olarak kullanılmayı sürdürdü. Realite ile ilgisizdir. Hegel’in Mantık Bilimi Kavram ve Varlığın birliğini ‘öğe’ olarak almasında pragmatik-formel anlak mantığından da ayrılır. 
004.2. Mantığın nasıl düşünüleceğini öğretmediği anlaşıldı (tıpkı sindirim için de fizyoloji bilgisinin gerekli olmaması gibi).

004.3. ‘Pragmatizm’ için Mantığın yazgısı Metafiziğin yazgısından ayrı değildi.

  
005.1. Gene de biçimsel yarar için Mantık içeriği hafifletilerek genel eğitim programına kabul edildi.
005.2. Ama Yeni Tin Mantığın bu eskimiş biçimini bir yana attı. 

006.1. Akademik dünyada Yeni Düşüncelere karşı çıkanlar bile bilinçsizce değişimi doğrulamaya başladılar. 

007.1. Kültürel mayalanma dönemi tamamlanmıştır. 
007.2. Yeni ilkenin savunmaya geçmiş eski ilkeye karşı tutumu  ilkin fanatik bir düşmanlıktır. 
007.3. Yeni ilkenin gereci yeniden örgütlemesi iveğen sorundur. 

008.1. Mantık Bilimi asıl Metafiziği ya da  arı Kurgul Felsefeyi oluşturur. 
008.2. Mantık Bilimi bütünüyle yeni bir başlangıca gereksinir. 
008.3. Bu alanda Mantığın yeniden yapılandırılması için hazır gereç yetersizdir. 
008.4. Özsel önemi olan nokta yeni bir bilimsel yordam anlayışının gereğidir. 
008.5. Felsefe Yöntemini matematik gibi altgüdümlü bir bilimden, iç sezgiden, dışsal derin düşünceden alamaz. 
008.6. Tersine, bilimsel bilme Yöntemi içeriğin kendisi tarafından belirlenmelidir, çünkü içerik belirli karakterini kendisi koyar ve yaratır.
  
YÖNTEMİN AÇIMLAMASI
009.1. Anlak belirler ve belirlenime sıkı sıkıya sarılır. Us olumsuz ve eytişimseldir çünkü anlağın belirlenimlerini hiçe indirger; Us olumludur çünkü evrenseli yaratır ve tikeli onda kavrar.
009.2. Anlak Ustan ve eytişimsel Us kurgul Ustan ayrı değildir. 

009.3. Us Tindir ki salt olumlu Ustan ya da sezgisel Anlaktan daha yüksektir.

009.4. Eytişimsel Usun ve salt sezgisel Anlağın niteliğini oluşturan şey olumsuz öğedir. (Sezgisel anlak: Belirsiz bir anlatım? “Soyutlamacı Anlak” daha doğru. Olumsuzlayıcı olan ve  bunun bilinçsizi olan Anlak. Bu Anlak kendinin bilincini kazandığı zaman eytişimsel düşünce olur. Eytişim sonradan yaratılan sonlu bir kıpı değil ama sonsuzluk içinde varolan Bütününün bir ilişkisinin bilincine varıştır.)
009.5. Olumsuz öğe yalın olanı olumsuzlar ve Anlağın belirli ayrımını koyar; bunu da eşit ölçüde çözer ve eytişimseldir. 

009.6. Ama Olumsuz öğe bu sonucun hiçliğinde durup kalmaz, tersine sonuçta o denli de olumludur, ilk yalını yeniden kurar, ama bu kez kendi içinde somut olan evrensel olarak. (Bu somut evrenselin altına verili bir tikel alınmaz, ama bu belirlemede, ayrımın bu koyuluşunda ve  çözülüşünde tikel aynı zamanda kendini belirlemiştir.) 

009.7. Bu tinsel devim (= yalın ayrımsızlık; bunun kendini belirlemesi ve belirlilikte kendini kendi ile eşitlemesi) Kavramın içkin gelişimidir. Bu devim SALTIK BİLME YÖNTEMİdir ve aynı zamanda içeriğin içkin ruhudur. 

009.8. Salt bu saltık yöntem felsefeyi nesnel, tanıtlı bir bilim yapar. 

  
010.1. Tinin Görüngübilimi’nde bilinç bu yolda açımlandı. 

010.2. Bilincin bilmesinde dışsal öğe kapsanır; ama bu konunun gelişimi — ve tüm doğal ve tinsel yaşamın gelişimi gibi — usun özsel kategorileri (Mantığın içeriği) üzerine dayanır. 

010.3. Bilinç kendini dolaysızlığından ve dışsal somutluğundan kurtararak arı bilme konumuna ulaşır ve Kavramları kendilerinde ve kendileri için oldukları gibi nesne alır. 

010.4. Kavramlar arı düşüncelerdir, kendi özsel doğasını düşünen Tindir. 

  
011.1. Mantık Bilimi ve Tinin Görüngübilimi’nin ilişkisi budur.  Dışsal ilişkiye gelince Görüngübilim Mantık Bilimi ve iki olgusal bilim, Doğa Felsefesi ve Tin Felsefesi tarafından izlenmelidir. (Böylece FELSEFE DİZGESİ tamamlanacaktır.) 

  
Nuremberg, 22 Mart 1812
Çözümlemeler (Hegel’in MANTIK BİLİMİ—BÜYÜK)
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